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La tendencia histdrica del voto parecia justificar la
estrategia de la Alianza. Sin embargo incluso si los

| de la oposicion en 2004 votaron juntos ellos
alcanzarian 41.4%, menos de 10 puntos por debajo
del PRI con 52.6%. De todos modos 1998 sugirié una
posibilidad mds positiva.

20 10 El proyecto de la Alianza, como el de Sinaloa vy

Puebla, se enfoco en aprovechar un politico del PRI
como candidato para Gobernador. La fluidez de las
afiliaciones y las coliciones de partido en Durango
fieron un peso adiciional al argumento.

Resultados de elecciones para gobernador

Encuestas Pre-electorales De hecho, en 2010 la Alianza estuvo mejor que la
suma historica de sus partes (44.5% en lugar de

41.4% de 2004),y al PRI le fue peor (46.5% en lugar
del 52.6% de 2004). El resultado final no estuvo tan
cercano como el postilado en la noche de la eleccion
y dias despues (mds de 11,000 votosy 2 puntos
porcentuales separaron al PRI de la Alianza).

Comparativo:

Resultados Finales — Encuestas de salida — Conteos Rapidos

Resultados de elecciones para diputados locales

No hubo un PANAL activo en la oposicion en Durango
como en Puebla, y no hay una dindmica de restos
histdricos como en Sinaloa. Tanto el PAN como FCH
se apresuraron a abandanar la idea de un desafio
extendido por el PAN.

Resultados de elecciones para presidentes municipales
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Resultados de elecciones para gobernador

2010 . PAN+PRD+ CONV PRI+PVEM+PANAL PT PD Votos Totales Lista Nominal Participacion
(Resultados Finales)
% Votacion 44.50% 46.50% 4.10% 0.57% 53.60%
Votacion 272,368 283,794 24,971 3,466 609,493 1,148,837
2004 PAN PRI PRD+PT PVEM PD Votos Totales Lista Nominal Participacion
% Votacion 31.40% 52.60% 10.00% 0.50% 2.90% 50.40%
Votacion 155,666 260,546 49,430 2,386 14,350 495,368 983,711
1998 PAN PRI PRD PT Votos Totales Lista Nominal Participacién
% Votacion 30.30% 39.90% 8.40% 21.30% 55.30%
Votacion 135,914 178,753 37,831 95,522 448,020 809,714
1992 PAN+PRD PRI PT PARM PFCRN PPS Votos Totales Lista Nominal Participacion
% Votacion 37.10% 52.80% 8.30% 0.30% 0.60% 0.90% 54.88%
Votacion 0 169,897 26,669 951 1,863 2,740 321,749 604,805
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Encuestas Pre-electorales

Candidato por Partido/ MITOFSKY GCE GCE MITOFSKy  'mpulso Democratico GCE
. . . . Capitulo México S.C -

Alianza Junio Junio 22 Junio 8 Mayo M Abril

ayo
PRD+PAN+CONV 33.3% 28.4% 28.4% 32.3% 599 26%
José Rosas Aispuro
PRI+PVEM+NVA ALIAN 50.1% 40% 43.2% 40% 28% 44.7%
Jorge Herrera Caldera
PT 5.2% 3.1% 3.4% 1% 3.6%
Gabino Martinez Guzman : : : :

Ninguno 3% 7.6%
Nc/Ns 9.7% 12.3% 9% 18.1%

Ninguna de las encuestas pre-electorales capture la cerrada competencia que se desarrolld. Esto es dificil de explicar,
excepto con las dinamicas de muestreo, basadas en la idea de que gran parte del estado es dificil o peligroso para accesar y
encuestar.

El trabajo de la empresa Impulso Democratico Capitulo México esta bajo una nube. No solo estaban fuera de la realidad
en términos de identificar al ganador, planteaban cuestiones de profesionalismo aca en Durango y en Veracruz (donde también
realizaron encuestas).
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Comparativo:

Resultados Finales — Encuestas de salida — Conteos Rapidos

Partido Res'ultados Conteo Répido Encuesta dg Salida Encuesta de Salida
Finales Consulta Mitofsky Consulta Mitofsky Mendoza Blanco
PAN+PRD+ CONV 44.5% 46% 40% 43%
PRI+PVEM+PANAL 46.5% 49% 53% 50%
NR 12.8%

Ninguna de las encuestas de salida publicadas capturo la cerrada competencia, aunque ambos identificaron correctamente
al ganador. El conteo rapido de Consulta Mitofsky es muy cercano a la marca - probablemente un logro notable en terrenos
dificiles.

El Congreso del Estado de Durango (ver pagina 5): mientras los resultados finales de representacion proporcional no se
encuentran, el PRI y sus aliados mantendran un firme control del Congreso Estatal. La competencia por las diputaciones locales
no fue renida, dando mas del 10% de ventaja al PRI y sus aliados.

Los municipios de Durango (ver pagina 6): Es a nivel municipal en donde puede ser vista la endurecida division politica del
Estado entre el PRI y sus aliados y la Alianza, con el PRI obteniendo una mayoria de los municipios. Si la victoria electoral de la
Alianza es traducida en una especie de cultura de gobierno de la Alianza esto podria ser significativo. Si no, es solo un momento
electoral interesante.
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Resultados de elecciones para diputados locales

2010 .
(RESULTADOS PAN*PRD+ b PVEM+PANAL PRI PVEM PD PANAL Votos Lista b rticipacion
CONV totales Nominal

FINALES
%Votacion 36.14% 13.46% 32.53% 1.37% 0.82% 2.00% 53.38%
Votacion 225,864 84,125 203,320 8,591 5,105 12,482 625,007 1,148,837
*DIPUTADOS 4 3 8 0 0 0
*El namero de diputados corresponde solo a los de mayoria relativa, faltan los de representacion proporcional, estos
solo son asignados por el instituto electoral del estado , en base a los resultados finales.

2007 PAN PRI PRD  PVEM  PANAL ALTERNATIVA PD  FPRI*PD+  pr cony  Votos  Lista - o icipacion
PANAL totales Nominal
%Votacion | 36.60% | 31.60% | 4.10% | 0.80% 0.80% 0.60% 1.00% | 17.60% 4.50% 47.68%
Votacion | 167,546 | 144,394 | 18,838 | 3,751 3,528 2,955 4,443 | 80,526 20,513 | 514,303 | 1,078,713
DIPUTADOS
2004 PAN PRI PRD+PT+CONV  PVEM PD t‘éf;f’ess NcIJ-rl:::al Participacion
%Votacion | 35.70% | 46.70% 9.80% 0.90% 3.90% 48.74%
Votaciéon | 176,425 | 230,800 48,514 4,501 19,246 | 479,486 | 983,711
DIPUTADOS 7 15 2 1
2001 PAN PRI PRD PT PVEM CONV  PSN PAS OTRO Votos Lista — p.rticipacion
totales Nominal
Sin Dato

%Votacion 32.20% 45.60% | 3.40% 10.10% | 1.40% | 0.10% | 0.10% | 0.30% 4.30%
Votacion 140,656 199,021 | 14,929 | 44,315 | 6,239 | 418 380 1,116 18,681 Sin Dato Sin Dato

DIPUTADOS 8 13 1 2
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Resultados de elecciones para presidentes municipales

2010 (Resultados Finales) ~ PAN+PRD+CONV  PRI+PVEM+PANAL PT Votos Lista Participacién
Totales Nominal
% Votacién 38.82% 44.59% 13.26% 53.36%
Votacién 242,578 278,621 82,874 624,800 1,148,837
Municipios 18 21 0
2007 PAN PRD  PRI+PANAL PRI+PVEM PT+CONV  _'otos Lista Participacion
Totales Nominal
v o 37.50% | 4.80% 22.80% 25.80% 5.10% 48.74%
otacion
Votacién | 197,292 | 25,442 120,071 | 135,549 | 26,881 525,787 1,078,713
Municipios 9 2 18 9 1
2004 PAN PRI PRD+PT  PVEM PD Votos Lista b rticipacion
Totales Nominal
0,
o 38.30% | 44.20% | 10.80% 0.50% 3.90% 49.83%
Votacién
Votacion | 186,649 | 215,518 | 52,772 2,287 19,229 487,163 977,711
Municipios 13 22 3 0 1
2001 PAN PRI PRD  PRD+PT PT PVEM PSN PAS PCD OTRO Votos Lista — p_rticipacion
Totales Nominal
0,
% | 31.80% | 46.20% | 2.80% 7.80% 3.80% 1.10% 0.00% | 0.20% | 0.10% | 3.90% sin dato
Votaciéon
Votacién | 138,462 | 201,251 | 12,311 | 33,763 | 16,509 4,860 16 | 924 | 338 | 17,050 | 435,387 sin dato
Municipios 8 26 1 0 3 0 0 0 0 1
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La organizacion de estos resultados es realizada por el equipo de MUND Group, en base a las fuentes indicadas abajo. En
estos informes/boletines hemos utilizado Unicamente fuentes publicas y publicadas. Desde luego, hay informacion no
publica ni publicada, pero esta es para presentacion y uso posterior. Las observaciones son hipotesis iniciales para el

trabajo de seguimiento por el equipo.
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